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W odpowiedzi na cyt. ,PETYCJE w sprawie uporzgdkowania poboczy drogi
powiatowej nr 1407N” z dnia 28.08.2023 r. (data wplywu do tut. organu 07.09.2023 r.)
pomijajgc zawarte w pismie opinie strony, odnoszac si¢ do konkretnych wyartykulowanych
zarzutéw wskazujemy chronologicznie do podjetej problematyki i tak w kwestii cytujac

dokiadnie za autorem. ,(...) pobocza sq zaroSniete krzewami, ktére wchodzg wychodzg w

obreb pasa drogowego (...) - majgc na wzgledzie, iz na omawianym odcinku w obszarze

poszczegodlnych nieruchomosci drogowych wystgpuje liczne zadrzewienie, w tym doroste
osoﬁniki tzw. starodrzew (w duzej czgsci ponad stuletni) usytuowany w bliskim sgsiedztwie
krawedzi jezdni - tworzacy lokalnie Scisty szpaler; ponadto osobniki w roznym wieku i
rozmiarze podrostéw drzew pochodzgce z naturalnej sukcesji, w tym te wyselekcjonowane i
poddane pielggnacji o ktorych nasza jednostka rokrocznie raportuje do RDOS w Olsztynie -
przy okazji na marginesie wskazana dokumentacja, moze stanowié swoisty dowéd na podjgte
przez zarzadeg drogi wysitki w obszarze zieleni na omawianym odcinku, co przeczy podjetej
w petycji kwestii cyt.. (..brak jakichkolwiek dziatar(..)”. Wracajac do tematu —

wskazujemy, iz w tej sytuacji powyzszy zarzut dotyczacy drzew w obszarze pasa drogowego

wydaje si¢ niezrozumialy. Wskazujemy ponadto, iz na dzien dzisiejszy nasza jednostka
uzyskata zezwolenie znak: RGKiT.6131.79.2022 uzyskane w dniu 24.10.2023r. na wycinke

22 drzew zlokalizowanych na omawianej drodze. Przed uzyskaniem rzeczonego zezwolenia
uzyskano odrgbne zezwolenie udzielone przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Olsztynie zawarte w decyzii z dnia 30 listopada 2022r. znak: WOPN.6400.185.2022.0K.3
na zniszczenie siedlisk i okazéw form chronionych stwierdzonych na 13 osobnikach sposréd

wszystkich drzew wytypowanych do usunigcia. Wycinka planowana jest w obecnych okresie




wycinkowym. Z chwilg zakoniczenia tych dzialafi w obszarze cafej infrastruktury drogowej
kategorii powiatowej, planowane jest podjecie dzialafi w obszarze zieleni obejmujace m.in.
selekejg podrostow, eliminacje podrostow w skrajni jezdni i poddanie pielegnacji podrostow
wyselekcjonowanych. W ramach tych dziatan wykonywane jest réwniez standardowo
frezowanie pni pozostatych po usunigtych drzewach. Odnoszac sig¢ do sformutowania cyt.:
»(...) karcze nie powinny byé zagrozeniem w ruchu drogowym — nie mogg zastaniaé
~ widocznosci na jezdni (szczegdlnie po wewngtrzne] stronie tukéw drogi i na
skrzyzowaniach)” wskazujemy, iz juz na etapie wycinki drzew pnie po usunigtych drzewach

sa obnizane w miar¢ mozliwosci do wysokosci ok 10-20cm. W zwigzku z powyzszym nie

wiemy w jaki sposéb moga stanowié - ograniczenie widocznosei dla kierowcdw pojazdéw.

Omawiane pnie sg nastgpnic w okresie wiosenno-letnim w sprzyjajacych warunkach
pogodowych, sukcesywnie w obszarze calej infrastruktury drogowej kat. powiatowej (ok 350
km drég) frezowane ponizej poziomu gruntu. W przypadku wskazanych skrzyzowan,
wskazujemy iz na odcinku w §wietle przepisu art. 2 ust 10 z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o
ruchu drogowym (tj. Dz.U. 2023 poz. 1047 ze zm.) sg zlokalizowane dwa skrzyzowania - oba
z drogami kategorii wojewddzkiej. W tym przypadku nalezy wskazaé, iz w mysl przepisu art.
25 ust 1 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych, budowa, przebudowa,
remont, utrzymanie i ochrona skrzyzowania lub wezla drég roznej kategorii wraz z
drogowymi obiektami inzynierskimi, urzadzeniami drogi, znakami i sygnatami drogowymi
oraz urzadzeniami bezpieczefistwa ruchu drogowego, zwigzanymi z funkcjonowaniem tego
skrzyzowania lub wezla, nalezy do zarzadcy drogi wiasciwego dla drogi wyzszej kategorii.
Wszystkie inne przecigcia drég wystepujace na omawianym odcinku, nalezy w mysl
przytoczonych i obowigzujacych przepiséw traktowaé, jako zjazdy. W tej sytuacji nalezy
wskaza¢ za przepisem art. 30 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (tj.
Dz.U. 2023 poz. 645 ze zm.), utrzymywanie zjazddw, lacznie ze znajdujacymi si¢ pod nimi

przepustami, nalezy do wiascicieli lub uzytkownikéw gruntéw przylegtych do drogi.

W czgsci dotyczacej awarii powstalej w obszarze przepustu zlokalizowanego pod
jezdnia omawianej drogi na odcinku w m. Rogiedle, w skazujemy iz nieprawidtowosé
usunigto niezwlocznie z chwila podjecia informacji o zdarzeniu. Wskazane wysitki zostaty
podjete przez zarzadeg drogi w ramach eliminacji zagrozenia stwierdzonego w obszarze pasa
drogowego, ktérego zrédlem w naszej ocenie jest brak nalezytego utrzymania i konserwacji
urzadzenia technicznego zlokalizowanego w drodze nie stuzacego drodze. Wskazane
urzadzenie - przepust stuzy odwodnieniu terenow przylegtych do pasa drogowego, i jako taki

nalezy uzna¢ w mysl obowigzujacych przepiséw za czgs¢ urzadzenia melioracyjnego. Za



podstawe takiego stanowiska wskazujemy przepis art. 197 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r.
Prawo wodne (tj. Dz.U. 2023 poz. 1478 ze zm.). W tej sytuacji nalezy wskazac za przepisem
art. 205 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (tj. Dz.U. 2023 poz. 1478 ze zm.) iz,
utrzymywanie urzadzen melioracji wodnych nalezy do zainteresowanych wlascicieli gruntow,
a jezeli urzadzenia te sg objgte dzialalnoscia spotki wodnej dzialtajacej na terenie gminy lub
zwiazku spotek wodnych, w ktorym jest zrzeszona spotka wodna dziatajaca na terenie gminy
— do tej spolki lub tego zwiazku spotek wodnych. Natomiast jezeli obowigzek, o ktorym
mowa w art. 205, nie jest wykonywany, w mysl przepisu art. 206 ustawy z dnia 20 lipca 2017
r. Prawo wodne (tj. Dz.U. 2023 poz. 1478 ze zm.) wlasciwy organ Wéd Polskich ustala, w
drodze decyzji, proporcjonalnic do odnoszonych korzysci przez wladcicieli gruntow,
szczegdtowe zakresy 1 terminy jego wykonywania.

Podsumowujac wskazujemy majac na wzgledzie udokumentowany, ustalony stan
faktyczny i przytoczony stan prawny, iz nie stwierdzono zaniechan ze strony zarzadcy drogi
w zakresie utrzymania omawianej drogi. Ewentualne niedogodnosci wskazywane w petycji,
wynikaé mogg z rozmiaréw infrastruktury drogowej kategorii powiatowej (ok. 350 km drog) 1
zwigzany z tym brak mozliwosci wykonywanie opisywanych dzialan jednoczesnie na
wszystkich odcinkach. Wskazujemy, iz przypadku dziatan podejmowanych rokrocznie w
obszarze calej infrastruktury ze wzgledow obiektywnych o kolejnosci ich wykonana
decyduja zarowno faktyczne potrzeby drogi, jej klasa techniczna, funkcja w sieci drog i
rozmiary faktycznego ruchu majacego miejsce na odcinku wzglgdem pozostatej czgsci
infrastruktury. Ewentualne awarie skutkujgce bezposrednim zagrozeniem bezpieczenstwa sg
natomiast odpowiednio zabezpieczane lub w miar¢ mozliwosci usuwane niezwlocznie z

chwila podjecia wiedzy o zdarzeniu.

Z powazaniem




