OR.0002.41.2023

Protokol
Z XLI sesji Rady Powiatu Lidzbarskiego,
ktéra odbyla sie 14 wrzes§nia 2023 r.
w sali konferencyjnej Starostwa Powiatowego
w Lidzbarku Warminskim

Ad.l.

Przewodniczaca Rady Powiatu Ewa Giedrys$ o godz.15.00 otworzyta XLI sesje Rady Powiatu
1 po powitaniu radnych i zebranych godeci oswiadczyta, iz zgodnie z lista obecnosei (zal. nr 1)
obecnie w posiedzeniu uczestniczy 16 radnych, co pozwala podejmowaé prawomocne
decyzje.

Porzadek obrad XLI sesji przedstawiat sie nastepujaco:

1.Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocnosei obrad.
2.Podjgcie uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi.
3.Zamknigcie obrad.

Ad.2.

Przewodniczaca Rady poinformowala, ze projekt uchwaty uznajacy skarge za zasadng zostat
przygotowany przez Komisj¢ Skarg, Wnioskow i Petycji i zostal przestany Radnym droga
elektroniczna i zapytata, czy sg pytania do projektu uchwaty.

Radny L. Sierputowicz zapytat co bedzie jesli na dzisiejszym posiedzeniu Radni uchwaty nie
podejmg, poniewaz z punktu formalnego skarga nie bedzie rozpatrzona, W takiej sytuacji
powinien by¢ wniosek przeciwny, ewentualnie powinien by¢ wyznaczony termin kolejnej
sesji. Chodzi o to, aby sprawe zalatwi¢ w taki czy inny sposéb, poniewaz jestesmy juz po
przekroczeniu terminu o czym Padstwo wiedza, poniewaz wplyneta skarga do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego.

Cheiatbym réwniez poinformowaé, ze we wtorek zlozytem w Biurze Rady projekt uchwaty
w sprawie zmian w statutucie, ktora precyzuje terminy przekazywania skarg i kierowania ich
do Rady oraz terminéw zwolywania posiedzen Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji a takze
obowiazek sporzadzenia protokotu z posiedzenia Komisji co do rozpatrzenia skargi.

Radca prawny Katarzyna Skrodzka-Sadowska powiedziata, ze w tym wypadku najpierw
trzeba przegtosowaé projekt uchwaty. Biuro Rady jest przygotowane na kazda okolicznosé
i ewentualnie mozna dodaé do porzadku obrad projekt przeciwny za zgoda Radnych
w kazdym czasie przed zamknigciem sesji. Przypomne, ze dostaliScie Panstwo projekt
w sprawie zasadnosci skargi. Jesli si¢ okaze, Ze uchwata nie zostanie przeglosowana to
w mojej ocenie powinien by¢é wprowadzony do porzadku obrad odmienny projekt uchwaty,
poniewaz uchwata powinna zostaé podjeta.

Radny S. Kuzniewski powiedziat, ze Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji przedtozyla projekt
uchwaly i przeanalizowala materialy, spotkata sig¢ ze stronami tej skargi. Radny zapytat




przewodniczacego Komisji czy co$ wigeej trzeba by bylo dodaé i czy uzasadnienie uchwaty
jest wyczerpujace.

Radny A. Kaminski powiedziat, ze uzasadnienie jest wystarczajace. Jeéli sg jakies pytania to
na sali jest obecna strona zainteresowana. Natomiast po analizie dokumentdw, ktore
otrzymata Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji oraz zapoznaniu si¢ z uzasadnieniem jednej
i drugiej strony taka jest decyzja Komisji.

Radny L. Sierputowicz powiedziat, ze ma problem z tg uchwatg i odmienne zdanie co do jej
uzasadnienia, poniewaz jest niezwykle krotkie i ogélnikowe. Natomiast nie czynig z tego
zarzutu, poniewaz wiem w jakich okolicznosciach uzasadnienie bylo sporzgdzane. Komisja
stwierdzila blad w umowie najmu, ale jaki ten bigd wystapit to komisja tego nie wskazuje.
Poza tym skargi wnosi si¢ w przypadkach, ktéry reguluje art. 227 kpa: skarge sklada si¢ na
naruszenie praworzadnodci, interesu publicznego, prywatnego badZ niezatatwienie skargi

w terminie, wiec zalezy pod jakim katem byla badana skarga. Wydaje sie, ze pod katem
interesu skarzacego. Wielu rzeczy frzeba sie domyslaé, gdyby byl sporzadzony protokdt z
posiedzenia to byloby jasne. Dla mnie to uzasadnienie nie jest wyczerpujace i mato istotne
jest jak radni glosowali na posiedzeniu komisji, natomiast bardziej interesowalyby mnie
odniesienia do konkretnych zarzutdéw postawionych w tej skardze. Staratem si¢ jak najlepiej
przeanalizowaé tg sprawe, zapoznalem si¢ dokladnie z umowg 1 wyrobitem sobie poglad na
sprawe. Jesli chodzi o kwestie interesu Pani skarzacej to w aspektach cywilnoprawnych tej
UMowy

i wypowiedzenia wypowie si¢ sqd, poniewaz nie jest to nasza rolg. Mam zastrzezenia co do
tresci umowy 1 jgj wypowiedzenia. Oceniajac catoksztalt tej sprawy przy wielu zastrzezeniach
do tresei skarga co do istoty jest zasadna.

Radny S. Kuzniewski powiedzial, ze oprécz projektu uchwatly t uzasadnienia mamy réwniez
skarge skarzacej i widzimy jakie sg argumenty strony i sg oczywiste, Ze interes strony
skarzacej zostal naruszony. Chciatbym zlozyé wniosek do Pana Starosty o rozpatrzenie
sprawy w zakresie kontynuacji dzierzawy powyzej 3 lat, wige kolejne 3 lata dzierzawy na
dana nieruchomosé. Tutaj méwimy o lokalu, wige wedhig obecnego orzecznictwa powinien
by¢ przetarg lub zgoda Rady Powiatu. Praktyka przez lata byla inna, ale w ten sposoéb jest to
dzisiaj rozstrzygane.

Starosta powiedzial, ze pewne wnioski na przysztoéé zostaly wyciagniete. Bedziemy
dopracowywad szczegbtowo pewne elementy bo okazuje sie, ze nie do kofica wszyscy
Panstwo patrzycie na potrzeby Powiatu 1 sytuacje jaka zaistniata. Przedsigbiorcg bytem przez
wiele lat i wypowiadano czy podpisywano mi réZne rzeczy, ale zawsze staralem si¢ sprawe
wyjasni¢. W te] sytuacjl nie ma drugiej strony, ktéra podpisyjac umowe wiedziata, ze taka
okolicznod¢ moze mie¢ miejsce. Nikt z Panstwa nie byt 1 nie zapytat Pani Dyrektor Poradni
Psychologiczno- Pedagogicznej jak bada si¢ dzieci 1 czy stojg na przeszkodzie inne rzeczy.
Do budynku przy ul. Wyszynskiego 20 wprowadzali si¢ wszyscy na raz i nie zdawalem sobie
sprawy co si¢ dzieje za oknami. Nie bylo zadnej woli z drugiej strony, Zzeby sprobowaé sie
dowiedzieé o przyczynie wypowiedzenia, porozmawia¢ i znalezé wspolne rozwigzanie.

Rada Powiatu w obecnodci 16 radnych 7 glosami ,,za” 9 ,,przeciw” nie podjeta uchwaty
w sprawie uznania skargit za zasadna.




W zwiazku z niepodjeciem uchwaly o zasadnosci skargi zaproponowsane] przez Komisje
Skarg, Wnioskdw i Petycji na podstawie §19 pkt.4 Statutu Powiatu Lidzbarskiego wnosze

o wprowadzenie do porzadku obrad punktu 2a o tresci ,.podjecie uchwaty o niezasadnosci
skargi pani Marleny Andrukajtis”.

Przypominam, ze do przeglosowania zmiany porzadku obrad wymagana jest bezwzglgdna
wickszo$é glosow.

Radny S. Kuzniewski zapytat, czy na sesji nadzwyczajnej jest mozliwo$é zmiany porzadku
obrad bez obecnosci pelnego skladu Rady Powiatu.

Radca prawny K. Skrodzka-Sadowska powiedziala, ze jest taka mozliwos¢, poniewaz
przepisy jasno tego nie wskazujg. Sesja nadzwyczajna jest sesja z nazwy ,,nadzwyczajng”,
czyli nie jest ujgta w planie sesji.

Radny T. Ficdorowicz zapytat, czy takim przypadku rozszerzente porzadku posiedzenia nie
wymaga wniosku Zarzgdu Powiatu, poniewaz to Zarzad zwotal dzisiejszg sesje 1 czy ten
organ, ktéry zwolal powinien ztozyé wniosek o rozszerzenie.

Radca prawny K. Skrodzka-Sadowska powiedziata, ze Zarzad zwotal sesje, ale inicjatywa
podjecia uchwaty przystuguje tez radnym, wiec w mojej ocenie Pani Przewodniczaca jako
radna ma prawo wystgpi¢ z inicjatywa podjecia takiej uchwaty. Jezeli uwazacie Pafistwo, ze
konieczny jest wniosek Zarzadu o zmiang porzadku obrad to mozliwoé¢ taka jest.

T. Fiodorowicz powiedziat, ze wskazane jest dziatanie zgodnie z przepisami.

Radca prawny K. Skrodzka-Sadowska powiedziata, ze zgodnie z przepisami inicjatywe
podjecia ma réwniez radny zgodnie z §19 pkt 4 Statutu Powiatu.

Rada Powiatu w obecnoéei 16 radnych 11 glosami ,,za” 3 glosami ,, przeciw” 1 2
LWwstrzymujacymi sie” przyjeta wniosek radnej E.Giedrys o wprowadzenie do porzadku obrad
projektu uchwaly w sprawie niezasadnosci skargi pani Marleny Andrukajtis.

Przewodniczaca Rady odczytala projekt uchwaly w sprawie niezasadnosci skargi Pani
Marleny Andrukajtis,

Radny L. Sierputowicz zapytal o egzemplarz takiego projektu uchwaly dla radnych. Jesli
chodzi o uzasadnienie to jest ono watpliwej tredei, poniewaZ radny nie ma kompetencji, zeby
oceniaé fakt formalny warunkdéw wypowiedzenia umowy. Rada nie jest sadem. Sa okreslone
przestanki wnoszenia skarg okre$lone w art.227 kpa i pod tym katem powinna byé
rozpatrywana, Stwierdzam, ze jest to wchodzenie w kompetencje.

Jezeli przyczyny wypowiedzenia byty takie jakie przedstawit Starosta na posiedzeniu komisji
to dlaczego one nie zostaly zawarte w tresci wypowiedzenia.

Radca Prawny K. Skrodzka-Sadowska odniosta si¢ co do uzasadnienia projektu uchwaty-
uzasadnienie jest konira do ustalef, kidre poczynita Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji,
poniewaz tak jak Pan radny zwrdcit uwage na uzasadnienie uchwaly o zasadnosci skargi,
ktére skupia sie na biedzie w umowie i badaniu umowy, wiec tutaj trudno jest przygotowad
uzasadnienie uchwaly w szerszym zakresie. Przygotowujac sie i przyjmujac rdzny tok
dzisiejszej sesji bylam sktonna w pierwszej wersji projektu przygotowaé propozycje
pierwszego zdania przedmiotowego uzasadnienia. Jesli Pan Radny chcialtby ztozy¢ wniosek

o wykreslenie tego uzasadnienia to uwazam, ze zlozenie takiego wniosku jest mozliwe.
Radny L. Sierputowicz powiedzial, ze to nie jest wniosek ale uwaga co do uzasadnienia.
Uwazam, ze uzasadnienia obu projektéw uchwat sa dalece niewystarczajace.




Radny T. Fiodorowicz zapytal czy podpisujac umowe na czas okreslony nie ma co do tej
sytuacji orzeczenia Sadu Najwyzszego, Ze tego typu umowy mozna rozwigzywaé przy
okre$lonych warunkach, np. nie placg, zniszczylem pomieszczenie czy inne tego typu
kwestie. Wracajac do tematu to kto§ zainwestowal w to pomieszczenie, wiec stusznie czy
niestusznie, za zgoda czy bez niej, umowa zostala rozwigzana w terminie 1 miesigca. Nie
patrzac juz na aspekt pracownikow, ktérzy sa tam zatrudnieni.

Radca Prawny K. Skrodzka-Sadowska powiedziata, ze zapisy w umowie moéwia o tym, ze
obydwie strony moga rozwigzaé umowe za 1 miesiecznym okresem wypowiedzenia bez
podania przyczyny. Natomiast orzecznictwo jest rézne i nie jest jednolite w tym zakresie.
Patrzac literalnie na przepis umowy i na wypowiedzenie z powotaniem przepisu umowy byto
prawidtowe. Natomiast odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego T. Fiodorowicza- uchwaty
wigzacej Sadu Najwyzszego w sktadzie siedmioosobowym nie ma.

Przepis kodeksu cywilnego dopuszcza zawarcie takiego zapisu o 1 miesiecznym okresie
wypowiedzenia pomimo, Ze jest to umowa okresowa. Przed 2006 rokiem nie byto to mozliwe
po tym czasie jest to mozliwe.

Radny M. Kania zapytat radnych T. Fiodorowicza i J. Kielaka skad posiadaja takie informacje
o zatrudnionych 5 osobach w firmie Pani Marleny Andrukajtis. Mam biuro naprzeciwko
i dopiero od 8 miesigcy pracownica zaczgla przyjezdzaé do firmy a caly ten czas bylo
zamknigte.

Radny J. Kielak powiedzial, Ze opiera si¢ na tych dokumentach ktdre zostaty przedstawione

i mowa byla o kilku osobach. Nie padio stwierdzenie, ze zatrudnionych jest tam 5 oséb. Jakie
materialy dostaniemy to na tym sig¢ opieramy i tak glosujemy.

Radny L. Sierputowicz odnidst si¢ do wypowiedzi Pani Mecenas i powiedzial, ze jego
zdaniem zapis dopuszczajgcy wypowiedzenie umowy terminowej bez podania przyczyny
zawartej w umowie jest niezgodne z prawem, stanowi o tym art. 673§3 kodeksu cywilnego.
Rada Powiatu w obecnosci 16 radnych 9 glosami ,za” 7 ,przeciw” podjeta uchwale
w sprawie niezasadnodci skargi Pani Marleny Andrukajtis. Odpis uchwaty stanowi zalacznik
nr 2 do protokotu.

Ad.3.

W wyniku zrealizowania porzgdku obrad, Przewodniczaca Rady o 15.30 zamkneta obrady
XLI sesji Rady Powiatu Lidzbarskicego.

Bady Powiatu
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